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1 clen: Preambula politinih, religioznih in kapitalskih smernic in da zretweno

Zacetek 21. stoletja bolj kot katero koli drugo obdobje l\J/StVa”amje ni nic manjsa clovekova pravica kot drugate

S " T ravice in silni upi, zapisani v mednarodnih sporazumih in
zgodovini Elovestva odseva globino in pomembnost vlo

- L X - ednarodnem pravu.
znanosti in tehnologije pri stvareh, ki nas kot ljudi zadeva . o . . .
) ) Vsi znanstveniki naj spostujejo to deklaracijo v znak-=soli
Nadvse prevladujota narava moderne znanosti

S . 9 L d3rnosti z mednarodno znanstveno skupnostjo in z namenom,
tehnologije je privedia do splosnega prepricanja, da 48 p se prebivalcem sveta omogogile pravice za neovirano
b(_)doca_pomemt_)nejsa O.dk”tj.a mogoce dose_C| v gla\’_n%}:\nstveno ustvarjanje na podlagi individualnih sposstno
al .ZgO” v _vel|k|h_ vladn|_h_ al|_ korporapvno ﬂng[\cwamhin naravnanosti. Za napredek v znanosti gre, za to naj si kot
.raZ|sk0vaIn|h.§kup|nar_1, ki Imajo ha VO”(,) nezashsanogdr%podobm drzavljani prizadevajo po svojih najboljSihdab v
instrumentarij in nebroj pomoznega osebja. tem nespodobnem svetu, in za blagor CloveStva. Znanost in

Obicajna predstava pa je vendarle izmiSljena in lazro #hnologija sta bili ze predolgo Zrtvi zatiranja.
cali dejansko naravo, kako se do znanstvenih odkritij vicgésn

pride. Veliki in dragi tehnolo3ki projekti, kakor koli Zeo 2 glen: Kdo je znanstvenik

zapleteni, niso ni¢ drugega kot izid uporabe poglobljenih . i ) ) )
znanstvenih uvidov manj8ih skupin predanih raziskO\xaIc%n"’ms‘t_ven'kJe osebe_l, ki se _ukvar_J_az. z_nanostjo. V‘Q_"?‘,l_(do' ki
ali samostojnih znanstvenikov, ki pogosto delajo v odmak?‘lc-’deluje z znanstvenikom pri razvijanju in prediaganjyinle

jenosti. Znanstvenik, ki dela sam, je sedaj in bo v prihodnl%Odatkov pri raziskavi a_‘" njeni upo_rabi, je tudi znanstken
kakor je bil ze v preteklosti, sposoben priti do odkritja, K °rmaina izobrazba ni predpogoj za to, da kdo postane

lahko bistveno vpliva na usodo &lovestva in spremenicgipli Z1anstvenik.
celotnega planeta, kjer tako nepomembno prebivamo.

Do velikih odkritij se po navadi dokopljejo posamezniki,
ki delajo na podrejenih delovnih mestih znotraj viadnihrageZnanstveno raziskavo je mogoce izvajati na sploh kjerkoli
cij, raziskovalnih in izobraZevalnih ustanov ali komaioih denimo v sluzbi, med potekom formalnega izobrazevanja
podjetij. Posledi¢no direktorji podietij in institucipzisko- in med sponzoriranim akademskim programom, tako v
valca pogosto omejujejo in zatirajo, saj stremijo k drugimn ¢ skupinah ali kot posameznik, ki neodvisno raziskuje doma.
jem in Zelijo znanstveno raziskavo nadzorovati, odkiitge
uporabiti organizaciji ali sebi v prid ter sami sebe povali. 4 Clen: Svobodna izbira raziskovalne teme

Zgodovina znanstvenih odkritij je prepolna zatiranja iMnogim znanstvenikom, ki se poteguijejo za visje strokovne
posmehovanja, ki ju je izvajala sprevrnjena elita; Selenazive ali so udeleZeni pri drugih raziskovalnih programi
poznejsih letih so bili primeri razkriti v pravi uci zada v akademskih ustanovah, kot so na primer univerze in %ole
nezadrznega pohoda prakticne nujnosti in intelekt@gdnea izpopolnjevalni tudij, starejsi akademikjati adminis-
razsvetljenja. Takisto je znanost omadezevana in osénanjtratorji prepretujejo delo na raziskovalni temi po lasthiri.

s plagiatorstvom in namernim popacenjem, ki so ju zaradi 2¢e sicer zaradi primanjkljaja ustrezne opreme in prostorov
visti in pohlepa izvajali brezobzirneZi. In tako je tudirdss. pat pa iz razloga, da akademska hierarhijalirdrugi urad-

Namen te deklaracije je ohraniti in nadaljevati temeljmuiki enostavno ne odobravajo tak3nih raziskav, saj bi dahk
doktrino, da mora znanstveno raziskovanje potekati tapevrnile previadujoco dogmo in favorizirane teorije @dio
brez prikritega kot odkritega represivnega vpliva birakkih, ogrozile financiranje drugih projektov, ki jim predlagana

Clen: Kje nastaja znanost

Deklaracija akademske svobod&lgvekove pravice na znanstvenem podrotju) L1



Volume 4 PROGRESS IN PHYSICS October, 2013

raziskava nemara odvzame veljavo. Avtoriteta ortodoksvemnju pomocnika povsem po lastni presoji brez kakrsSnega
vecCine pogosto onemogoci mote€ raziskovalni projeddtpt koli vmeSavanja kogar koli.
da niti avtoriteta niti proracun nista prizadeta. Ta vsaid
praksa je hamerna ovira za svobodno znanstveno misel. Ker
je povsem neznanstvena in zlo€inska, ji ne moremo gledati
skozi prste. Zaradi skrivnega ljubosumja in pridobitniskega interesa
Znanstvenik, ki dela za katero koli akademsko ustanovg9derna znanost prezira odprto razpravo in odlocno pre-
avtoriteto ali agencijo, mora biti pri izbiri raziskovalteme ganja tiste znanstvenike, ki dvomijo o ortodoksnih staitis
popolnoma svoboden, omejen sme biti le z materialno p@anstveniki z izrednimi sposobnostmi, ki opozorijo na po-
poro in intelektualnimi sposobnostmi, ki jih zmore nudzpi  Manjkljivosti v trenutni teoriji ali interpretaciji podibv, so
brazevalna ustanova, agencija ali avtorite®® znanstvenik zelo pogosto oznateni za tudake, saj je tako mogotevaiho
raziskuje kot &lan raziskovalne skupine, naj bodo vloge @talisCa z lahkoto ignorirati. Javno in zasebno so zasme-
rektorjev raziskav in vodij skupin le svetovalne in posvéovani, sistematicno pa se jim onemogoca tudi udelezba n
tovalne narave glede na izbiro ustrezne raziskovalne teaf@nstvenih kongresih, seminarjih in kolokvijih, tako ga n

¢len: Svobodno nestrinjanje pri znanstveni razpravi

znanstvenikov v skupini. hove ideje ostanejo brez poti do obcinstva. Nacrtno psnar
janje podatkov in napacno interpretiranje teorij dafj@simi
5 ¢len: Svobodna izbira raziskovalnih metod brezobzirneZzem pogosto sluZita kot orodje za prikrigdako

tehni€nih kot znanstvenih dejstev. lzoblikovali so se med
$4f odni odbori znanstvenih nastopaceyv, ki prirejajo imeis

jajo mednarodne kongrese, kjer smejo svoje referate negled
na vsebinsko kakovost predstavljati le njihovi privrZzent
Bdbori z zatekanjem k prevaram in lazem iz javne blaga-
jne izvlecejo velikanske vsote denarja za financiranje svo
jih sponzoriranih projektov. Da se denar lahko Se naprej
: C nemoteno steka na racune za njihove projekte in jim tako
miselne svobode in ni dopustna. zagotavlja dobro platane sluzbe, se vsakrdno znarstven

Nekpmerualm ali akademski znangtvenlk ima pvrf"w,'(i?temeljeno nasprotovanje njihovim predlogom utia z visem
obdelati raziskovalno temo na kateri koli razumen nacia ”hjim razpolozljivimi sredstvi. Oporetnim znanstvenikse
kakrsnimi koli razumnimi sredstvi, za katera sam meni,(mlaﬁa podlagi njihovih ukaZO\} vrogajo odpovedi: drugim se
pajuéinkovitejéf_;\. Koncna odloCitev o nacinu potekziskave ¢ pomogjo mreze skorumpiranih pajdadev prepredi qiosto
je le znanstvenikova. _ _ _do akademskih imenovanj. V spet drugih okolitinah se

Ce nekomercialni ali akademski znanstvenik deluje kBFlemogo(:ijo kandidature pri programih za pridobitevjevi

¢lan nekomerciaine ali akademske skupine znanstvenikqynnie strokovnosti, na primer doktorskega naziva, in to
naj imajo vodje projektov in direktorji raziskav zgolj seet ;4o jzrazanja idej, ki spodkopavajo moderno teorije, n

valne in posvetovalne pravice in naj ne slabijo, omejujcajo%e

Pri izvedbi raziskovalnega programa znotraj akademsk
okolja administrativho osebje ali starejsi akademiki pstg
silijo k uporabi drugacnih raziskovalnih metod od tistii,
jih je znanstvenik sam izbral. Razlogov za to ni mogo
poiskati drugje kot v osebnih preferencah, pristranskosti
stitucionalni politiki, urednidkih zapovedih ali kolekmi av-
toriteti. TakSna precej razSirjena praksa je namernkaaie

. X o ; i ede na to, za kak3no staro ortodoksno teorijo Ze gre.
na kakrsen koli drug nacin posegajo v uporabo razisk@/alfymeling dejstvo, ki pravi, da nobena znanstvena teorija ni

meto_de in obdelavo raziskovalne teme znanstvenika znolgionena in nedotakljiva, in je zategadelj odprta za razpr
skupine. in ponovno preverbo, popolnoma ignorirajo. Prav tako ig-
norirajo dejstvo, da ima nek pojav ve¢ mogocih razlagen s
Skodozeljno obregnejo ob vsako, ki ni v skladu z ortodok-
snim mnenjem; da pa bi opravicili svoja pristranska mngenja
Prakso moderne znanosti bremeni znacilno institucianain se brez obotavljanja posluzujejo neznanstvene argurignta
valstvo, ki ga spremljata osebna zavist in ohranjanje wgted  Vsi znanstveniki naj imajo pravico do svobodne razprave
vsako ceno brez upoStevanja raziskovalne resnicnastleT o svojih raziskavah in raziskavah drugih. Naj bodo
jstvo znanstvenikom pogosto preprecuje sodelovanje s kdwirez strahu pred javnim ali zasebnim objektivno neutemel-
petentnimi kolegi, tako namesCenimi v rivalskih ustaaiovjenim posmehom oziroma brez bojazni, da bodo na pod-
kot drugimi brez sleherne akademske pripadnosti. Tudgi neupravic¢enih navedb postali tarCe obtoZevanjaa-o
takSna praksa je namerna ovira znanstvenemu napredku. lovaZevanja, ponizevanija in sicerSnjega zanic¢evahjice

V primeru, da nekomercialni znanstvenik potrebujeaj ne bo postavljen v polozaj, kjer bi bila zaradi izrgzan
pomoc¢ drugega znanstvenika in slednji vanjo privoli, se gaanstvenih staliS¢ ogroZena njegovo prezZivljanjeigted.
sme brez zadrzka prositi za kakrSno koli in vsakrsno ppm®8voboda znanstvenega izrazanja naj bo najpomembnejsa.
pod pogojem, da nudenje pomoci ne presega okvira raziskiporaba avtoritete za ovrzbo znanstvenih dokazov ni
valnega proratunae pomot ni vezana na proratun, se snzeanstvena in naj se je ne uporablja za zavezovanje ust,
znanstvenik svobodno odlociti zanjo in pritegniti k samel zatiranje, ustrahovanje, preganjanje ali kakrsno koligdr

6 Clen: Svobodna udelgba in sodelovanije pri razisko-
vanju
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priganjanje oziroma ustvarjanje pritiska na znanstvenikmpdobnega, si tretje osebe pripisujejo soavtorstvo &ank
Namerno zamolCanje znanstvenih dejstev ali dokazov z &eavim avtorjem tak3nih ¢lankov preostane le ugovorjm nj
janjem ali opustitvijo dejanja in namerno prirejanje pdadat pa tvegajo, da bodo na nek nacin kaznovani, celo v obliki
v podporo dokazom ali za diskreditiranje nasprotnegasstali zavrnitve pri kandidiranju za viSji raziskovalni naziv sbde-

je znanstvena prevara, ki velja za znanstveni zlo€in. elaclovanje v raziskovalni skupini, kot se pogosto dogaja. kéeli
dokazov naj vodi vso znanstveno razpravo, najsi bodojili je bilo v takSnih okolis€inah v resnici zavrnjenihe pre-

dokazi prakticni, teoreticni ali preplet obojega. tresljive prakse ne moremo veC dopustiti. Avtorstvo naj se
pripise le za raziskavo odgovornim osebam.
8 Clen: Svobodno objavljanje znanstvenih dognan; Noben znanstvenik naj ne predlaga drugemu, ki ni sode-

Obzalovanja vredna cenzura znanstvenih ¢lankov je ms{ng th r"?‘kZ'SK?V" (;a b||.postatl sotavtor g_larjka,.m nober;
dana3snje dni stalna praksa uredniskih odborov pomerélbnezn‘.”ms ven nlaf( ne _olzlo ! soall/ orstva se .|,V|ce nl|< pol\rln%m i
revij in elektronskih arhivov ter navez njihovih domnevni eje prispeval k raziskavi, 0 kateri govor clanek. Noben

strokovnih razsodnikov. Razsodnike zve€ine varuje an _ans_lt(venll; a(;' znaknstve:{mca naj n(;e_ Ft).”VOII' \(/jpnsno npr_(_ed—
imnost, tako da avtor ne more preveriti njihove domnev VNIkoV akademske ustanove, podjela, viadne agericije a

strokovnosti. Objava znanstvenega dela se dana3nje tini tere koli druge osebe, da bi si prisvojili soaviorstvo za

nsko zavrne v primeru, ko se avtor ne strinja s preferenérﬁt;t'fkavo’ kj?r n!rknajo dpomllembnlhbzaslug, prav tako naj
teorijo in veCinsko pravovernostjo ali jima celo naspjetu noben znanstvenik né dovoll uporabe neupravicenega soav-

[Flstvav zameno za kakrsno koli darilo ali drugo podkupnin

Brez vsebinskih razlogov se marsikateri ¢lanek samode[ng”, kakor Kol i wenika. da bi bil kot
zavrne, zgolj €e je njegov avtor na seznamu necislanih o'l C€ Naj kakor koll ne sifi znanstvenika, da bi bil kot seav

urednikih, razsodnikih ali drugih strokovnih cenzorjihbQ '©F Pripisan kdor koli, ki ni pomembno prispeval k raziskavi
staja €rni seznam disidentskih znanstvenikov, s katersga v tlanku.
bino so seznanjeni povezani uredniski odbori. Vse to je . . . .
velikanska pristranskost in graje vredno zatiranje sveboi]O Clen: Neodvisnost pripadnosti
nega misljenja ter si zasluzi obsodbo mednarodne znamstvDanes je veliko znanstvenikov zaposlenih na podlagi
skupnosti. kratkoro€nih pogodb. S prekinitvijo pogodbe o zaposlitvi

Vsi znanstveniki naj imajo pravico predstaviti dognanjagasne tudi akademska pripadnost. Med uredniskimi od-
svojih znanstvenih raziskav ali v celoti ali delno na udori pogosto previaduje politika, da se Clankov tistih Zre
treznih znanstvenih konferencah ter jih objaviti v tiskaniakademske ali komercialne pripadnosti ne objavlja. Zaradi
znanstvenih revijah, elektronskih arhivih in drugih médij takSne izklju€enosti znanstvenik nima dostopa do mneggih
Nobenemu znanstveniku naj se ne zavrne objava €lankara¥, zmanjsajo se mu tudi moznosti za predstavitev govoro
porocila, predlozenega za objavo v znanstveni revigkel in razprav na konferencah. To neCedno prakso je treba us-
tronskem arhivu ali drugem mediju zgolj zato, ker njgaviti. Znanost se ne prepoznava po pripadnosti.
govo delo zaseje dvom o trenutnem vecinskem prepric¢anju, Zaradi umanjkanja pripadnosti akademski ustanovi,
je v nasprotju s pogledi uredniskega odbora, spodkopavenstvenemu institutu, vladnemu ali komercialnemurabo
temelje trenutnih ali bodoc€ih raziskovalnih projektowdih toriju ali kateri koli drugi organizaciji naj noben znanstik
znanstvenikov ali je v nasprotju s kakrsno koli politi€hae bo prikrajSan za moznost predstavitve svojih €lankov
dogmo, verskim prepriCanjem in osebnim mnenjem drugega. konferencah, kolokvijih in seminarjih, za objavljanje v
Prav tako naj ne bo noben znanstvenik uvrs€en na Ckaterem koli mediju, za dostop do knjiznic ali znanstvenih
listo ali kako drugaCe cenzuriran, nih€e pa mu tudi naj pablikacij, za udelezbo na znanstvenih simpozijih in zaiz
preprecuje objavljanja. janje predavan;.

Noben znanstvenik naj zaradi obljube prejemanja daril
ali kakrsnih koli podkupnin ne ovira, spreminja ali se kakdl Clen: Prost dostop do znanstvenih informacij

drugace vpleta v objavijanje del drugega znanstvenika. VeCina specializiranih  znanstvenih  knjig in veliko

znanstvenih revij ustvarja malo ali ni¢ dobicka, tako da
jih komercialni zaloZniki niso pripravljeni izdajati kze

V znanstvenih krogih je komaj Se skrito dejstvo, da imakeeli denarnih prispevkov, ki jih nudijo akademske ustanove,
soavtorjev raziskovalnih ¢lankov malo ali skoraj ni¢ apr vladne agencije, Clovekoljubni skladi in podobni. V taks

iti z objavljeno raziskavo. Veliko nadzornikov podiplomekolis€inah bi morali komercialni zalozniki dovolitirpst
skih Studentov, denimo, se ne brani pripisa za soavtorstl@stop do elektronskih razli€ic publikacij in si prizadévza
¢lankov, ki so jih pod njihovim formalnim nadzorom napisafim nizjo ceno tiskovin.

podrejeni znanstveniki. V veliko taksnih primerih je deja  Vsi znanstveniki naj si prizadevajo, da bi bili nji-
ski pisec inteligentnejSi od formalnega nadzornika. Vgilnu hovi raziskovalni €lanki brezplacno dostopni za meddam
primerih, spet zaradi slave, slovesa, denarja, ugledzealir’ znanstveno skupnost; ¢e ne gre drugace, pa vsaj za mifomal

9 ¢len: Soavtorstvo znanstvenih del

Deklaracija akademske svobod&lgvekove pravice na znanstvenem podrotju) L3



Volume 4 PROGRESS IN PHYSICS

October, 2013

ceno. Vsi znanstveniki naj se lotijo oprijemljivin ukrepov
in ponudijo svoje strokovne knjige po najnizji mogoc€i ¢en
saj bodo znanstvene informacije le na tak nacin na votf Si
mednarodni znanstveni skupnosti.

12 cClen: EtiCna odgovornost znanstvenikov

Zgodovina pri€a, da so znanstvena odkritja lahko v raln tak
za dobre kot zle namene: za blagor enih in v pogubo drugih.
Ker se napredka znanosti in tehnologije ne da ustaviti, je
treba zagotoviti razmere za omejitev zlonamerne rabe. Le
demokrati¢no izvoljena vlada brez verskih, rasnih in dug
predsodkov lahko obvaruje civilizacijo. Le demokrati¢no
izvoljena vlada, sodis¢a in odbori lahko obvarujejo prav
ico do svobodnega znanstvenega ustvarjanja. Danes ra-
zlicne nedemokrati¢ne drZzave in totalitarni reZinvidjajo de-
javne raziskave na podrocju jedrske fizike, kemije, vigije,
genetskega inZeniringa in Se kje, z namenom, da bi naredil
jedrsko, kemijsko in biolo3ko orozje. Noben znanstverak
prostovoljno ne sodeluje z nedemokrati¢nimi drzavantoin
talitarnimi rezimi. Vsak znanstvenik, ki je prisiljen seldvati

pri razvoju oroZja za tak3ne drzave, mora najti naciargd-
stva za upocasnitev napredovanja raziskovalnih progvamo
in zmanjSati znanstveni ucinek, tako da lahko civiliaén
demokracija na koncu prevladata.

Vsi znanstveniki so moralno odgovorni za svoje
znanstvene stvaritve in odkritia. Noben znanstvenik naj
samovoljno ne sodeluje pri na€rtovanju in izdelavi ogoZ|
kakrsne koli vrste za kakrsno koli nedemokrati¢no daza
ali totalitarni rezim ali dovoli uporabe svojih znanstien
vescin in znanja za razvoj Cesar koli takSnega, kar tmkda
na kakrSen koli na€in ogrozalo €lovestvo. Znanstkeraj
zivi, kakor veli naslednje reklo»Sleherna nedemokraticna
vladavina in kr3itev ¢lovekovih pravic sta zlocin!

Posvetilo (Dedication)

Ta prevod je posvecen Manici, prevajalCevi drugi haeprie-
vajalkini necakinji, ter ekipi dvigalcev utezi Plamen.

This translation is dedicated to Manica, Translators’ sec-
ond daughter and niece, respectively, and to the weighdift
team Plamen.

V Gornji Radgoni, 14. julija 2013

L4 Deklaracija akademske svobod&igvekove pravice na znanstvenem podrogju)



